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Do:
’ PREZYDENTA MIASTA OTWOCKA
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oraz do Radnych Miasta Otwocka
VN 115 O~ I~ O URZAD MIASTA OTWOCKA
Ne lQqub\\'L X 1 {,w) ul. Armii Krajowej 5
05-400 Otwock

Re: WOR.1431.7.2023

Petycja o wykazanie dziatania zgodnie z prawem i w granicach prawa
Urzedu Miasta Otwocka,

W zwigzku z otrzymanym pismem znak: WOR.1431.7.2023 7z dnia 22.11.2023 r, postuluje na

art. 30, art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1, art. 82 i art. 83 KRP, o przestanie mi w terminie 30 dni
odpowiedzi na ponizsze moje postulaty, ktére dotyczg bezposrednio, réwniez moich
poprzednich wnioskéw tj. z dnia 18.09.2023 I, oraz z dnia 09.11.2023 I, a majace na celu
Wwyjasnienie, czy Urzad Miasta Otwock dziata zgodnie z Prawem i w granicach prawa, tj.,



Postulat drugi.

Przedstawienie mi dowodéw na to, ze ustawy, ktére sg przytoczone w pismie znak:
Nr kancelaryjny: WOR.1431.158.2023 , Nr sprawy; WOR.1431.6.2023 z dnia 02.10.2023 r. oraz
pismo z dnia 22.11.2023 r. znak sprawy WOS.1431.7.2023 sa uchwalone zgodnie z KRP, czyli przez
przedstawicieli Narodu Polskiego, a nie przez przedstawicieli nielegainie dziatajgcych organizacii,
ktore zgodnie z art. 2. art. 11 i art. 13 KRP nie maja prawa ustanawiac nic, jako przedstawiciele Narodu
Polskiego we whadzy publicznej i panstwowej;

Postulat trzeci.

Natychmiastowe zaprzestanie postugiwania si¢ komunistycznymi i partyjnymi
przepisami prawnymi, w tym miedzy innymi kodeksem postgpowania administracyjnego, wydanego
w latach 60, jak tez innymi przepisami wydanymi przez organizacje, ktére zgodnie z KRP nie sg
umocowane prawnie do tego typu dziatalnosci, jesli nie posiadacie Panstwo dowodow

wynikajacych z wniosku pierwszego i drugiego.

Postulat czwarty.

Natychmiastowe zaprzestanie postugiwanie sig fatszywymi dokumentami majgcymi
znaczenie prawne, czyli niekonstytucyjnymi przepisami, ktore nie sg przewidziane w KRP.
Konstytucja RP przewiduje okoto 130 ustaw i tytuly takich ustaw oraz, co ma w nich sig znajdowac.
Obecnie w obiegu prawnym nie ma zadnej takiej ustawy, na ktéra Panstwo sie powotujg w swoich

pismach.

Postulat piaty.

Rozpatrzenie wszystkich moich dotychczasowych wnioskéw, na odrebnej nadzwyczajnej i
JAWNEJ sesji Rady Miasta Otwocka, poswigconej tylko i wytgcznie temu zagadnieniu, z moim
udziatem, z moim petnomocnikiem/petnomocnikami, z mozliwoscig nagrywania i upublicznienia tego
wydarzenia (zgodnie z art. 61 KRP, mam do tego Konstytucyjne prawo) oraz rozpatrzenie ich w
taki sposob, aby wszyscy mieszkaricy i Radni byli $wiadomi tego, ze dokumenty, na ktorych opiera
si¢ wladza samorzadowa nie majg mocy prawnej tj. nie sg potwierdzone przez TK i nie s3
opublikowane w Monitorze Polskim, tak jak wynika to z zapisow KRP.



Uzasadnienie.

Odpowiedz Urzedu Miasta Otwocka z dnia 22.11.2023 r., jakg otrzymatam, jest podpisana
przez Wiceprezydenta Miasta Otwocka Pana Pawta Walo. Pismo to zawiera niestosowne formy,
lekcewazgce podejscie do sprawy czy tez formalne btedy tj. przywotane sg ustawy nieprzewidziane
przez KRP. Wykazuje tez ono lekcewazenie mieszkaricow Otwocka i ich uwagi zmierzajgce do
wprowadzenia praworzgdnosci opartej na KRP.

Nie wiem, kto faktycznie tworzyt i pisat odpowiedz na moj wniosek z dnia 09.11.2023 r.

Odsytanie mnie do WSA ze skarga na Urzad Miasta Otwocka jest niedorzeczne. WSA nie rozpatruje
wnioskow kierowanych do Urzedu Miasta Otwock przez obywatela/petenta, co wigcej, zgodnie
z art. 184 KRP. WSA nie jest sagdem, nie powinien istnie¢ wg KRP.

Powyzsze zachowanie U.M. Otwocka jest naruszaniem mojej inteligencji, godnosci i moich
konstytucyjnych praw. To przeciez nie WSA powotuje sie na ustawy, tylko Urzad Miasta Otwocka
postuguje sig nimi w swoich odpowiedziach na wnioski i inne pisma. Ustawy przywotane w Pafstwa
pismach sg nieprzewidziane w Konstytucji, wigc powolywanie si¢ na co$, co nie ma mocy prawnej
jest fatszerstwem $wiadomym badz nie $wiadomym.

Wiasnie za pomocg braku $wiadomosci obywateli i mieszkancoéw Naszej miejscowosci, ludzie sg
zmuszani do réznych niekonstytucyjnych dziatan i zachowan,

W moim przekonaniu, w chwili obecnej $miem stwierdzi¢, iz Wiceprezydent Miasta Otwocka byt
$wiadomy tego, co zrobit, mianowicie:

a) zapoznat sie z trescig odpowiedzi, ktérg podpisat;

b) potwierdzit wtasnorecznym podpisem, ze U.M. Otwocka dziata nielegalnie, tj. zostaty
pominigte zapisy wynikajgce z KRP, nie okazujgc dokumentéw prawnych, o ktére
whnioskowatam;

¢) U.M. Otwocka nie posiada i nie ma zadnych dowoddw znanych urzedowi z praktyki, by
wykazac swojg praworzgdnosc, jesli chodzi o legalnos¢ dziatania, zgodnego z KRP.

Skoro Urzad Miasta Otwocka twierdzi, ze dziata zgodnie z prawem i w granicach prawa, to te
zgodnos$¢ powinien wykazac, podajgc zawsze w swoich pismach do mieszkancéw, dowody na to,
ze ustawy, rozporzadzenia, czy ratyfikowane umowy miedzynarodowe, na ktére sie powotuje sg
faktycznie zgodne z KRP. Dotychczas nigdy takich dowodéw nie otrzymatam.

Ponadto stwierdzam i prosze o wskazanie, ktéry artykut z KRP stanowi, ze przepisy prawa wydawane
przez centralne organy parnstwowe nie muszg posiadaé¢ dowodéw na to, ze sg zgodne z KRP.



Ja takiego artykulu sie nie doczytatam, sg za to art. 188 ust. 3 i art. 190 ust. 2 KRP, w zw. z art. 2, art.
7, art. 8, art. 37 ust.1, art. 82 i art. 83 KRP, ktére jednoznacznie wskazujg na to, ze kazdy przepis
prawny WYDAWANY przez centraine organy panstwowe musi posiadac orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego (TK), ktére na dodatek, musi byé niezwiocznie ogtoszone w organie urzedowym
,2Monitor Polski”.

Urzad Miasta Otwock nie posiada takich dokumentow, a mimo to nadal twierdzi, ze dziata zgodnie z
prawem i w granicach prawa.

Jest to jednak niewyjasniona do korica kwestia, poniewaz zgodnie z zapisami KRP, urzedy takie jak
Panstwowa Komisja Wyborcza, czy Krajowe Biura Wyborcze nie powinny istniec.

KRP ich nie przewiduje. Brak jest informaciji skad si¢ wziely i na jakiej podstawie prawnej, a jednak
samorzad powotuje si¢ na wybory zorganizowane przez te w/w urzedy, jako prawnie dziatajgce w RP.
W moim przekonaniu jest to jaka$ nieudokumentowana forma oszustwa ze strony samorzgdu, ktérej
nie akceptuje do czasu przedstawienia mi dowodéw przez wiadze samorzgdowe.

Majgc na uwadze fakt, ze KRP przewiduje demokratyczne panstwo prawne, a nie partyjne
panstwo prawne, niedopuszczaine jest, aby jakas organizacja partyjna i jej przedstawiciele mogli
petnic w Polsce jakakolwiek wiadze publiczng, co tez potwierdzajg zapisy bezposrednio wynikajace
zart. 2, art. 11i art. 13 KRP. We wiadzach obecnie zasiadajg przedstawiciele partyjni, przez co tamig
prawo Konstytucyjne oraz samg KRP, dopuszczajgc do obiegu prawnego réznego rodzaju dokumenty
i decyzje, ktore nie powinny w ogble istnie¢, przez co wprowadzany jest ogdiny chaos w
spoteczenstwie tj. Narodzie Polskim.

Z tego tez powodu niedopuszczalne jest, aby w powszechnym obiegu prawnym funkcjonowaty
przepisy partyjne, i na dodatek z czaséw komunistycznych oraz takie, ktére nie sg przewidziane w
KRP i nie posiadajg orzeczen TK.

O takie tez orzeczenia TK w chwili obecnej postuluje, aby miec pewnosc¢, ze wiadza publiczna, dziata
zgodnie z art. 16 ust 2 KRP. Innymi stowy, jednostki samorzadu terytorialnego, nie mogg postugiwac
si¢ domniemanymi dokumentami twierdzac, ze dokumenty te majg znaczenie prawne. Nie moga
wspélpracowac z nielegalnie dziatajgcymi organizacjami, ktére za pomocg swoich przepisow
partyjnych stosujg jakas forme wytudzenia w celu zdobycia pienigdzy publicznych i prywatnych
majatkow oraz wtadzy nad wtadzg zwierzchnig, czyli, nad Narodem Polskim,

Starajac si¢ zachowaé obiektywizm, trudno nie zauwazy¢, Ze takie dziatania jednoznacznie
przypominajg dziatania zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra wykorzystuje niewiedze i
nieSwiadomos$¢ spoleczenstwa w zakresie praw Konstytucji RP.

Reasumujgc, przypominam i apeluje do wiadz samorzadu, ze zgodnie z art. 2, art. 7, art. art. 30,
art. 31 ust. 2, art. 76, art. 82, art. 83 czy art. 166 ust. 1 KRP, to wtadza publiczna ma dziataé zgodnie
Z prawem i w granicach prawa, jak tez, zaspakaja¢ potrzeby wspdinoty samorzadowej. To wiadza

publiczna ma szczegdiny obowiazek dbaé o nasze zdrowie, $rodowisko, kulture, nauke, sport, dobro
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wspdlne, czy chroni¢ niezbywalng i nienaruszaing godnosé Obywateli Narodu Polskiego. To wladza
publiczna ma szczegolny obowigzek szanowaé nasze wolnosci i prawa, jak tez, chroni¢ obywateli
przed takimi nielegalnie dziatajacymi organizacjami, ktére ewidentnie zagrazajg naszemu zdrowiu,
prywatnosci, wtasnosci, bezpieczenstwu, czy tez, naszym konstytucyjnym prawom, ktére obecnie
catkowicie nie sg stosowane, gdyz wazniejsze sg przepisy partyjne i komunistyczne.

Diatego niedopuszczalne jest, aby wtadza publiczna wspdtpracowata z nielegalnie dziatajgcymi
grupami i na ich korzy$é, a nie na korzy$¢ Narodu Polskiego.

Konstytucja RP nie przewiduje przepisow domniemanych, lecz jasno wynikajacych z jej
zapisow, poniewaz to Naréd tak zadecydowat w 1997 roku.

Obecnie wykazanie umocowania do zajmowanego stanowiska lezy po Panstwa stronie,
poniewaz jako strona Zajmujecie stanowisko prawne tj. jestescie ,,wtadzami samorzgdowymi”,
ktére nie okazaly mi dowodéw na legalno$¢ swojego dziatania prawnego.

W chwili obecnej jeszcze nie widze potrzeby sktadania, wysytania zawiadomienia o
popetnieniu przestepstwa przez reprezentanta gminy i lepiej by byto rozwigzaé to na poziomie
samorzadu otwockiego w prawny w sposéb, ktéry umozliwitby zarzadcy gminy udowodnienie
legainosci dziatania i wykazania jego ustawowych obowigzkéw.

Odpowiedz prosze przestaé na adres poczty elektronicznej, wskazany u gory przez wnioskodawce.

Z uszanowaniem,



