Proj

z dnia 15 kwietnia 2022 r.
Zatwierdzony przez ........ccovemevienss

UCHWALA NR ....ccovvverenannne
RADY MIASTA OTWOC
Z dnia ....ooooiiniennnnen. 2022 1.

w sprawie skargi na bezezynnosé Prezydenta Miasta Otwocka zloZonej przez mieszkanca Otwocka p.
Jerzego Rybaka

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz.U. 22022 r.
poz. 559 ze zm.) oraz w zwigzku z art. 21 ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej
(tj. Dz.U. 22020 r. poz. 2176 ze zm.) Rada Miasta Otwocka uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi mieszkafica Otwocka p. Jerzego Rybaka zdnia 25 marca 2022r. na
bezczynno$é Prezydenta Miasta Otwocka, Rada Miasta Otwocka po zapoznaniu si¢ z opinia Komisji Skarg,
Whnioskéw i Petycji postanawia odrzucié skagez przyczyn wskazanych w uzasadnieniu uchwaly,
stanowigcym jej integralng cz¢sc.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Miasta Otwocka do zawiadomienia skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

W dniu 25 marca 2022 r. do Rady Miasta Otwocka wplyngta skarga mieszkanca Otwocka p. Jerzego Rybaka
7 dnia 25 marca 2022 1. na bezczynno$é Prezydenta Miasta Otwocka.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Otwocka przeprowadzita postgpowanie wyjasniajgce,
majgce na celu ustalenie i rozwazenie stanu faktycznego i prawnego objetego skargg na posiedzeniu w dniu
11 kwietnia 2022 r.

Skarzacy ztozyl wdniu 07 marca br. whiosek o udostepnienie informacji publicznej W sprawie:
.Czy umowa nr WIN/65/2020 zdnia 18 grudnia 2020 zawarta pomigdzy Miastem Otwock, a firma
JARDZWIG S.C. byla aneksowana jesli tak to skarzacy prosil o kopig tego aneksu wraz z zalacznikami.”
oraz ,Jesli za$ nie bylo aneksu do w/w umowy to czy Zawarto now: umowe na biezaca rozbiorke naniesien
i réwniez proszg¢ o udostgpnienie mi jej kopii. Skarzacy dodat, ze do dnia tj. 25 marca 2022 roku nie otrzymal
zadanej informacji ani informacji o przyczynach ewentualnej zwloki w jej udzieleniu z podaniem terminu
w jakim Prezydent Miasta Otwocka bedzie w stanie  mi jej udzieli¢ oraz bezpodstawne zwlekanic
z udzieleniem tak prostej informacji Skarzacy sklonny byl uznac za $wiadome i celowe dzialanie oraz za
razgce naruszenie obowiazkéw przez organ samorzadowy Miasta Otwocka. Skarzacy w ztozonym wniosku
wskazat forme przekazania informacji czyli za posrednictwem poczty elektronicznej.

Przewodniczacy komisji poinformowal czlonkéw komisji, ze Skarzacy po zlozeniu skargi drogy
elektroniczna w dniu 25 marca br. otrzymal droga listowg réwniez w dniu 25 marca br. powiadomienie
0 wyznaczeniu nowego terminu o udzielenie odpowiedZz na wniosek © udostepnienie informacji publicznej
mimo, iz odpowiedz powinna by¢ réwniez udzielona w formie elektronicznej bo na takg wskazal Wnoszacy
o udzielenie informacji publicznej.

Wyjasnienia przedstawila mecenas Bozenna Marchel-Potrzuska i poinformowata cztonkéw komisji, iz
w przypadku gdy skarzacy otrzymal powiadomienie o wyznaczeniu nowego terminu o udziclenie odpowiedzi
na wniosek o udostepnienie informacji publicznej w 18 dni od momentu zlozenia wniosku, czyli organ
nie dotrzymat 14 dniowego ustawowego terminu odpowiedzi na informacje¢ publiczna, przedmiotowa skarga
nie moze by¢ rozpatrywana w trybie skargowym z KPA, tylko winien jg rozpatrywa¢ sad administracyjny
w trybie art. 3 §2 pkt 8 Prawa przed sadami administracyjnymi zwanym dalej ppsa.

Wedtug stanowiska organu nadzoru Wojewody Mazowieckiego zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2020 r., poz. 2176, z p6zn. zm. — zwanej dalej ,,u.d.i.p.”)
do skarg rozpatrywanych w postgpowaniach o udostgpnienie informacji publicznej stosuje si¢ przepisy ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z2019r,,
poz. 2325, z pézn. zm. — zwanej dalej ,.p.p.s.a.”). W §lad za powyzszym na mocy art. 3 § 2 pkt8 p.p.s.a.
wojewodzki sad administracyjny jest wlasciwy do rozpatrywania skarg na bezczynno$¢ wojta (burmistrza,
prezydenta) w przedmiocie udostgpniania informacji publicznej. Brak jest podstaw do wydania w tym samym
zakresie uchwaty przez Rade Miasta Otwocka.

Ponadto u.d.i.p. jako ustawa szczegdlna reguluje w sposob kompleksowy kwestie zwigzane z prawem
dostepu do informacji publicznej. Tylko w zakresie wyznaczonym przez tg ustawg przepisy k.p.a. znajduja
zastosowanie w tego typu postepowaniach jak w art. 16 ust.2 u.d.i.p. (ktory w sprawie nie ma zastosowania).

Komisja w wyniku otrzymanych powyzszych informacji dotyczacych przedmiotowej skargi wnioskuje do
Rady Miasta Otwocka o odrzuceniu skargi.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji rekomenduje Radzie Miasta Otwocka
o pojecie uchwaly jak wyzej.
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