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z dnia 18 stycznia 2022 r.
Zatwierdzony przez .............coeuenes

UCHWALA NR .....coeeeereerevene
RADY MIASTA OTWOCKA
Z dnia .oovevveenerienne. 2022 r

w sprawie ponownego przedluzenia terminu rozpatrzenia skargi mieszkanki Otwocka
p- B.M. z dnia 05 grudnia 2021 r. na p.o. Dyrektora Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej
(w likwidacji) w Otwocku

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz
1372 ze zm.) w zwiazku z art. 36, art. 229 pkt 3 iart. 237 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22021 r. poz. 735 ze zm.) Rada Miasta Otwocka uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Wskazuje sic nowy termin do dnia 28 lutego 2022 r. dla rozpatrzenia skargi mieszkanki Otwocka p.
B. M. z dnia dnia 05 grudnia 2021 r. na p.o. Dyrektora Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej w Otwocku.

§ 2. Przyczyna ponownego przedluzenia terminu rozpatrzenia skargi, oktérym mowa w§ 1 jest
konieczno$¢ przeprowadzania dalszego postgpowania wyjasniajacego, majacego na celu ustalenie stanu
faktycznego i prawnego sprawy objetej skarga.

§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady Miasta Otwocka do zawiadomienia Skarzacej
o przedluzeniu terminu oraz wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia skargi, a takze do pouczenia o prawie
wniesienia ponaglenia.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.
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Uzasadnienie

W dniu 10 grudnia 2021 r. do Rady Miasta Otwocka wplyneta skarga mieszkanki Otwocka z dnia
05 grudnia 2021 r. na p.o. dyrektora Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej (w likwidacji) w Otwocku.

Ze wzgledu na  koniecznos¢  przeprowadzenia  postgpowania  wyjasniajacego,  majacego
na celu ustalenie stanu faktycznego i prawnego objetego skarga, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady
Miasta Otwocka na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2021 r. przyjeta wniosek
o przedluzeniu terminu rozpatrzenia skargi mieszkanki Otwocka do dnia 31 stycznia 2022r.
Rada Miasta Otwocka w dniu 28 grudnia 2021 r. podjeta uchwatg Nr LVII/613/21 w tej sprawie, przychylajac
si¢ jednoczesnie do stanowiska komisji.

Komisja Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady Miasta Otwocka przeprowadzita postgpowanie wyjasniajace,
majgce na celu ustalenie i rozwazenie stanu faktycznego i prawnego objgtego skarga na posiedzeniu komisji
w dniu 17 stycznia 2022 r.

Stosownie do pkt5 Zasad itrybu dziatania Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Otwocka
stanowigcego zalacznik Nr 6 do uchwaly nr XX/186/19 z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie uchwalenia
Statutu Miasta Otwocka, Komisja zwrocita si¢ pismem z dnia
31 grudnia 2021 r. do p.o. Dyrektora Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej - pana Bartlomieja Koztowskiego
o ustosunkowanie si¢ na zarzuty ujete w powyzszej skardze.

Odpowiedz skierowana do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji wpltyneta do Biura Rady Miasta w dniu
11 stycznia 2022 r.

Przewodniczacy komisji otworzyt dyskusje.

Radna Matgorzata Rock zwrécita uwage na fakt, ze wedlug niej charakter zarzutéw objetych skarga
nie powinien by¢ rozpatrywany przez cztonkéw Komisji, ktorzy nie maja odpowiednich narzedzi i mozliwosci
sprawdzenia tych zarzutow.

Mec. Bozenna Marchel-Potrzuska zwrécita uwage na fakt, iz zgodnie z kpa skarga na dyrektora jednostki
organizacyjnej powinna by¢ rozpatrywana przez rade miasta jezeli spelnia wymogi skargi, co ma miejsce
w tym przypadku niezaleznie od charakteru i zarzutéw jakie w skardze sie znajdujg, Nie mozna stwierdzi¢, ze
Jjezeli z tresci skargi wynika, iz jest trudna do rozpatrzenia to nie nalezy si¢ nig zajaé.

Radna Magdalena Nowak skierowata pytanie do dyr. Barttomieja Koziowskiego czy w Zarzadzie
Gospodarki Mieszkaniowej byt zlecony przez Pana Prezydenta audyt wewnetrzny dotyczacy zamdwien
publicznych, szereg zarzutéw ujetych w skardze dotyczy tego zakresu. Z wyjasnien pana dyrektora wynika, ze
audyt nie byl przeprowadzony. W zwigzku z powyzszym radna Magdalena Nowak zaproponowata skierowanie
prosby do pana Prezydenta w tej sprawie. Wedlug pani radnej nie ma mozliwosci rozpatrzenia tej skargi na
podstawie zdawkowych informacji od Skarzacej, za malo jest informacji, na podstawie ktérych bedzie mozliwe
podjecie ostatecznej decyzji przez czlonkéw Komisji.

Obecna na posiedzeniu Komisji Skarzaca podtrzymywala zarzuty zawarte w skardze.

Dyrektor Barttomiej Koztowski udzielit wyjasniei w przedmiotowej sprawie na podstawie dokumentacji
przedtozonej cztonkom komisji.

Przewodniczacy komisji zwrécit uwage na fakt, iz w wyjasnieniach pana dyrektora zawarta jest informacja
odnoszgca si¢ do zarzutu Skarzacej dotyczacego zbycia udziatéw w spétkach w zwigzku z petniong funkcja
publiczng. Pan dyrektor wyjasnia, ze nie przyjat zadnego stanowiska kierowniczego w ZGM. W dalszym ciagu
jest zatrudniony na stanowisku inspektora ds. administracji i zostato mu powierzone stanowisko petnienia
obowiazkéw Dyrektora.

Pan Przewodniczacy komisji zaproponowat odrzucenie skargi.

W zwigzku z powzigciem tej informacji od panu dyrektora wyjasnien udzielita pani mecenas Bozenna
Marchel-Potrzuska. Rada jest wiasciwa do rozpatrywania skarg na dyrektora jednostki. Po wystapieniu
okolicznosci stawiajgcych w nowym swietle stanowisko dyrektora w ZGM nalezy zastanowié si¢ nad tym
watkiem pod katem zasadnosci rozpatrywania skargi. Przedmiotowo skarga spetnia wymogi natomiast
podmiotowo moze juz ich nie spetnia¢. Pani mecenas zaproponowata zwrécenie sie przez Komisje do pana
Prezydenta z pytaniem czy pana Bartlomieja Kozlowskiego mozna traktowaé jako dyrektora w $wietle
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rozpatrywanej skargi majac na uwadze akt powierzenia obowigzkow dyrektora. Tym samym pani mecenas
uwaza, ze jest za wczesnie na podjecie decyzji o odrzuceniu skargi, nalezy powzigé dodatkowe wyjasnienia
w tej sprawie.

Pani mecenas zwrdcila uwage na jeszcze jeden aspekt, moze by¢ mowa o powierzeniu obowigzkéw lub
o pelnieniu obowiazkoéw, to sg dwie rézne rzeczy.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji ustalono, ze nalezy doprecyzowaé jakie stanowisko zajmuje pan
Barttomiej Koztowski, co bedzie miato znaczenie przy rozpatrywaniu skargi w znaczeniu podmiotowym.

Radna Magdalena Nowak zaproponowata zwrécenie si¢ o konkretng opini¢ prawna w tej sprawie i podjecie
stosownego wniosku do pana Prezydenta.

W wyniku przeprowadzonej dyskusji Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek o tresci:

. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zwraca si¢ z prosbq do Pana Prezydenta o opinig prawng dotyczgcg
sytuacji zatrudnienia pana Barttomieja Kozlowskiego w Zarzadzie Gospodarki Mieszkaniowej | wyjasnienia
kwestii ,,p.0.”, czy pan Bartiomiej Kozlowski petni obowiqgzki dyrektora czy ma powierzone zadania dyrektora.
Ponadto komisja zwraca si¢ z prosbq o przeprowadzenie audytu wewnetrznego w zakresie zamowien
publicznych w Zarzqdzie Gospodarki Mieszkaniowej co ma zwigzek z posiadaniem udziatow pana dyrektora
w spotkach tzn. czy nie zachodzi konflikt w stosunku do zajmowanej funkcji”.

W zwiagzku z przeprowadzong dyskusja i podjetym wnioskiem zasadne jest zwrdcenie sie przez Komisje
Skarg, Wnioskow i Petycji do Rady Miasta Otwocka o ponowne przediuzeniu terminu rozpatrzenia skargi
mieszkanki Otwocka do dnia 28 lutego 2022 r.

W zwiazku z powyzszym niezbgdne jest podjecie przez Rade Miasta Otwocka uchwaly w sprawie
wyznaczenia nowego terminu rozpatrzenia skargi.

Zgodnie zart. 231 iart. 237 Kodeksu postepowania administracyjnego § 3 o sposobie zalatwienia skargi
zawiadamia si¢ skarzgcego. Zgodnie zart. 36 ww. ustawy o kazdym przypadku niezatatwienia sprawy
w terminie organ administracji publicznej jest obowigzany zawiadomié strony, podajac przyczyny zwloki,
wskazujac nowy termin zatatwienia sprawy oraz pouczajac o prawie do wniesienia ponaglenia.

Pouczenie:

Na podstawie art. 237 § 4, w zwigzku z art, 36 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego Rada Miasta
Otwocka poucza, ze stronie stuzy prawo do wniesienia ponaglenia ijednoczesnie wskazuje,
ze zgodnie zart. 37 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego stronie stuzy prawo do wniesienia
ponaglenia, jezeli:

1) nie zalatwiono sprawy w terminu okreslonym wart. 35 lub przepisach szczegdlnych ani w terminie
wskazanym zgodnie z art. 36 § 1 (bezczynnosd);
2) postepowanie jest prowadzone diuzej niz jest to niezbedne do zatatwienia sprawy (przewlektosé).

Zgodnie zart. 37 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego ponaglenie musi zawiera¢ uzasadnienie.
Ponaglenie wnosi si¢ do organu wyzszego stopnia — Samorzadowego Kolegium Odwotawczego za
posrednictwem prowadzacego postepowanie — Rady Miasta Otwocka.
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