Protokél Nr XXV11/2020
z XXVII Sesji Rady Miasta Otwocka w trybie nadzwyczajnym
z dnia 09 marca 2020 r.

XXVII Sesja Rady Miasta Otwocka odbyla sie¢ w trybie nadzwyczajnym w siedzibie Urzedu Miasta
Otwocku w godzinach od 20:00 do 22:30. W posiedzeniu uczestniczyli radni zgodnie z zalgczong lista
obecnosci oraz zaproszeni goscie:

e Jarostaw Margielski Prezydent Miasta Otwocka

e Pawel Walo Wiceprezydent Miasta Otwocka

e Piotr Bartoszewski Sekretarza Miasta Otwocka

e Bozenna Marchel — Potrzuska Mecenas

e Iwona Lech Naczelnik Wydziatu Budzetu

¢ Anna Skonieczna Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska
e prasa lokalna

Proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2. Przyjgcie porzadku obrad.
3. Rozpatrzenie projektu uchwaly:
a. w przedmiocie ustalenia stawki jednostkowej dotacji przedmiotowych dla
samorzadowego zakladu budzetowego - Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej
w Otwocku (w likwidaciji);

b. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na 2020 rok;

c. w przedmiocie zajecia stanowiska w sprawie przebiegu trasy planowanej Obwodnicy
Aglomeracji  Warszawskiej  (przebieg korytarzy = Drogowych  Inwestycji
Towarzyszacych) na terenie oraz w okolicach miasta Otwocka w zwiagzku z trwajacymi
konsultacjami spotecznymi dotyczacymi projektu dokumentu pn. ,,Strategiczne
Studium Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego (SSL)”.

4, Zakonczenie obrad.

Realizacja porzadku posiedzenia

Ad.Pkt.1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczagca Rady Miasta przywitata wszystkich zgromadzonych i stwierdzita kworum
(16 radnych obecnych na sali). Odspiewano Hymn Panstwowy.

Przewodniczgca Rady Miasta poprosila zgormadzonych o uciczenie minutq ciszy sp. Ireneusza
Krzyzanowskiego wieloletniego Radnego Rady Miasta Otwocka, Wiceprzewodniczqcego Rady Miasta
Otwocka w latach 1994-1998 oraz czlonka Miejskiej Rady Seniorow.

Zgromadzeni powstali.

Ad.Pkt.2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczaca Rady Miasta oddata gltos Prezydentowi Miasta.

Prezydent Miasta ztozyl autopoprawke do zaproponowanego porzadku obrad. Zwrdcit sie
do Radnych o wykres$lenie punktu 3.a.) z proponowanego porzadku obrad dotyczacego:

e rozpatrzenia projektu uchwatly w przedmiocie ustalenia stawki jednostkowej dotacji
przedmiotowych dla samorzgdowego zaktadu budzetowego - Zarzadu Gospodarki
Mieszkaniowej w Otwocku (w likwidacji).

Prezydent Miasta przedstawit radnym uczestniczacym w posiedzeniu Sesji przyczyng wykreslenia
powyzszego punktu z porzadku obrad. Poinformowat, ze w dniu dzisiejszym na wniosek Kancelarii
Prawnej odbylo si¢ spotkanie w sprawie powyzszego projektu uchwaty, na ktorym zostaty
przedstawione watpliwo$ci prawne wynikajace z powtornej analizy przepisow i uwzglednienia jak w
takim przypadku zlecenia realizujg inne gminy. Dodatkowo odbyly si¢ konsultacje z nadzorem
prawnym. Zostata podjeta decyzja o wycofaniu projektu uchwaty, a zlecenia na rzecz jednostki
budzetowej jakg jest Zarzad Gospodarki Mieszkaniowej (w likwidacji) beda realizowane
w ramach biezgcego budzetu przez poszczegdlne wydziaty Urzgdu Miasta. Ponadto Prezydent Miasta
powiedzial, ze nie jest wlasciwym przekazywanie dotacji celowej i jej rozliczanie dla zaktadu
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budzetowego, ktdry realizuje czgsé zadan wiasnych gminy, bedzie to realizowane odrgbnymi zleceniami
i jest to zgodnie z przepisami prawa w ocenie gminy, jak rowniez jest to zgodne z tym co realizuja inne
gminy.

Jednoczesnie Prezydent Miasta poinformowat, radnych o powstaniu Grupy Remontowej przy zakladzie
budzetowym Miasta tj. Zarzadzie Gospodarki Mieszkaniowej (w likwidacji). Prezydent Miasta
nadmienit, ze po uchwaleniu przez radnych Statutu Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej (w likwidacji)
wejdzie on w zycie po 14 dniach od opublikowania go w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa
Mazowieckiego i od tego momentu Miasto bedzie moglo zleca¢ prace bezposrednio dla zaktadu
budzetowego Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej (w likwidacji), ktére beda w sposob szybki
realizowane. Obecnie trwa doposazanie tej grupy w niezbgdny sprzgt i urzadzenia, w najblizszym czasie
powinnysmy odczu¢ wymiemne korzysci uruchomienia takiej grupy.

Prezydent Miasta powiedzial, ze pierwszym zadaniem od Miasta dla Grupy Remontowej bedzie
poprawa terendw zielonych i poprawa terenéw gminnych, ktére wchodza w sktad Zarzadu Gospodarki
Mieszkaniowej (w likwidacji), dotyczy to wszystkich terendéw zielonych wokét budynkéw
zarzadzanych przez Zarzadu Gospodarki Mieszkaniowej (w likwidacji).

W zwigzku z wykre$leniem punktu 3.a.) w ramach autopoprawki z porzadku obrad Prezydenta Miasta,
poinformowal radnych, ze punkt 3.b.) bedzie punktem 3.a.), a punkt 3.c.) bedzie punktem 3.b.).
Ponadto Prezydent Miasta zwrocit si¢ do radnych o uwzglednienie w dzisiejszym porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu, dotyczacego
zmiany uchwaty nr XV1/158/19 Rady Miasta Otwocka z dnia 13 sierpnia 2019 r. o udzieleniu pomocy
rzeczowej Powiatowi Otwockiemu polegajacej na przebudowie pasa drogowego w ul. Powstancow
Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej, ul. Andriollego i ul. Orlej.

Prezydent Miasta, zwrécit sie¢ z prosba do radnych o umieszczenie powyzszego projektu uchwaty
w ramach autopoprawki w punkcie 3.c.) porzadku obrad. Powyzszy projekt uchwaty wynika z tego, ze
w ramach zmian budzetowych, Prezydent Miasta przedstawi radnym jeszcze jedna autopoprawke, ktéra
dotyczy zwiekszenia wydatkow na przebudowg pasa drogowego w ulicy Powstancow Warszawy w
zwigzku z dodatkowymi pracami.

Prezydent Miasta podziekowal Przewodniczgcej Rady Miasta za oddanie glosu i przedstawienie
autopoprawek do porzadku obrad.

Przewodniczaca Rady Miasta zwrdcita sie¢ do radnych o zglaszanie uwag do zaproponowanego
porzadku obrad wraz z autopoprawkami przedstawionymi przez Prezydenta Miasta.

Uwag nie zgtoszono.

Wobec powyzszego Przewodniczaca Rady Miasta zarzadzita glosowanie w sprawie przyjgcia
zaproponowanego porzadku obrad wraz z autopoprawkami przedstawionymi przez Prezydenta Miasta.

Proponowany porzadek obrad:
1. Otwarcie Sesji 1 stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Rozpatrzenie projektu uchwaty:

a. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na 2020 rok;

b. w przedmiocie zajecia stanowiska w sprawie przebiegu trasy planowanej Obwodnicy
Aglomeracji  Warszawskiej  (przebieg  korytarzy = Drogowych  Inwestycji
Towarzyszacych) na terenie oraz w okolicach miasta Otwocka w zwiazku z trwajacymi
konsultacjami spotecznymi dotyczacymi projektu dokumentu pn. ,,Strategiczne
Studium Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego (SSL)”;

c. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu, dotyczy zmiany
uchwaty nr XVI/158/19 Rady Miasta Otwocka z dnia 13 sierpnia 2019 r. o udzieleniu
pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu polegajacej na przebudowie pasa
drogowego w ul. Powstancow Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskigj,
ul. Andriollego i ul. Orlej.

4. Zakonczenie obrad.

Wyniki glosowania:
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za: 15,

przeciw: 0,

wstrzymato sig: 1.

Proponowany porzadek posiedzenia zostal przyjety.

Ad. Pkt. 3.a.) Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale
Budzetowej na 2020 rok.

Przewodniczgca Rady Miasta, zwrocila si¢ do Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finansow radnego
A. Satagi o opini¢ komisji.

Przewodniczacy komisji radny A. Safaga poinformowat, ze projekt ww. uchwaty uzyskat pozytywna
opini¢ komis;ji.

Przewodniczaca Rady Miasta oddata glos Prezydentowi Miasta.

Prezydent Miasta zwrocit sie do radnych o wprowadzenie autopoprawki w zatgczniku nr 1
powyzszego projektu uchwaty. Prezydent Miasta zwrécit si¢ z prosba do Naczelnika Wydziatu Budzetu
p. I. Lech o wyjasnienie zapisow w projekcie uchwaty.

Przewodniczgca Rady Miasta zarzgdzita 5 minutowq przerwe w obradach.
Przewodniczgca Rady Miasta po przerwie wznowila obrady, stwierdzita kworum.

Prezydent Miasta ponownie przedstawit radnym autopoprawke do zatgcznika nr 1 powyzszego projektu
uchwaty.

Dzial | Rozdz. § Klasyfikacja KWOTA
Wykreslenie kwoty
zmniejszy¢ wydatki o kwote 1350-000 i wpisanie
kwoty 1450 000
600 TRANSPORT I LACZNOSC m
60016 Drogi publiczne gminne ﬁigﬁgg
wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych T—i?g_ggg
6050
imvestycje na drogach gminnych 7_350_000
450 000
zwigkszyé wydatki o kwote 1 450 000
600 TRANSPORT [ LACZNOSC 400 000
60014 Drogi publiczne powiatowe 100 000
6050 | wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych 100 000
pr:eb_udowa pasa drogowego w ul. Powstaricow Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej, ul. 100 000
Andriollego i ul. Orlej
60016 Drogi publiczne gminne 300 000
6050 | wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych 300 000
pr-ebudowa ul. Sowinskiego i ul. Wig-owskiej 300 000
801 OSWIATA | WYCHOWANIE 150 000
80101 Szkoly podstawowe 150 000
6050 | wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych 150 000
Sala sensorycznego doswiadczania swiata (S=kola Podstawowa Nr -4) 150 000
926 KULTURA FIZYCZNA 900 000
92601 Obiekty sportowe 900 000
6060 | wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych 900 000
_Slac/'a Rekreacja -_punlprrack i street workout 600 000
Stacja Rekreacja - Park trampolin 300 000

Prezydent Miasta poinformowat radnych o dopisaniu nowego zadania w tabeli (zwigkszy¢ wydatki
o kwote) w Dziale 600 Rozdziat 60014 § 6050 - wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych-
przebudowa pasa drogowego w ul. Powstancéw Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej,
ul. Andriollego i ul. Orlej.
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Prezydent Miasta po przedstawieniu powyzszej autopoprawki do przedmiotowego projektu uchwaty
nadmienil, ze z wprowadzonych zmian nastgpity zmiany rowniez zatacznika nr 2 dotyczacego Planu
wydatkow majatkowych na 2020 rok i te zmiany w ramach niniejszej autopoprawki beda naniesione.

Przewodniczaca Rady Miasta spytata czy sg pytania w powyzszej sprawie.

Glos zabrat radny D. Pietka i zapytal Prezydenta Miasta, z czego wynika kwota 100 000 zt
dotyczaca przebudowy pasa drogowego w ul. Powstaricow Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej,
ul. Andriollego i ul. Orlej, a dlaczego nie jest to kwota 150 000 zt, 200 000 zt lub 50 000 zt?

Prezydent Miasta udzielit odpowiedzi odnoszac si¢ do prowadzonej inwestycji w centrum miasta,
podczas ktorej wystapity dodatkowe kwestie z wykonczeniem pewnych prac i szczegotow. Prezydent
Miasta nadmienit, ze zaréwno Miasto jak i Powiat dgza do wykonania tej inwestycji w wysokim
standardzie, bez stosowania p6t Srodkow, co zwigzane jest z dodatkowymi naktadami. Prezydent Miasta
powiedziat, ze gotowy jest przedstawi¢ informacje na co bgdzie przeznaczona kwota rdznicy srodkow
finansowych, o ktorych jest mowa powyzej.

Prezydent Miasta powiedziat réwniez, ze o$wietlenie w pasie drogowym powyzszych ulic bedzie
wykonane w podobny sposéb jak w ulicy Koscielne;j.

Radny D. Pigtka, kontynuujgc swojg wypowiedz zwrécit si¢ z pytaniem do Prezydenta Miasta, czy tych
robot dodatkowych nie mozna byto uwzgledni¢ wezesniej i przedstawic ich zakres dotyczacy: wymiany
latarni, kraweznikow. Radny D. Pigtka powiedzial, ze na dzien dzisiejszy tylko doktadamy do tej
inwestycji.

Prezydent Miasta w odpowiedzi poinformowat radnego D. Pietke, ze bedzie wykonane zestawienie jakie
byly poniesione nakfady za 1 mb. modernizacji ulicy Powstancow Warszawy w zestawieniu do
modernizacji ulicy Koscielnej, ktora byta wykonana w czasie, kiedy Pan D. Pigtka réwniez byt radnym.
Prezydent Miasta powiedzial rOwniez ze jest to oszczgdna i efektywna inwestycja, poniewaz zanim
jakakolwiek decyzja jest podjeta to wraz z wydziatem merytorycznym, sprawdzane i konsultowane sg
rdézne warianty i ceny.

Radny D. Pigtka, odnidst sie do propozycji Prezydenta Miasta w sprawie zestawienia poniesionych
nakfadéw na modernizacj¢ wspomnianych ulic przez Prezydenta. Radny D. Pigtka stwierdzit, ze lepiej
poréwna¢ 1 m? w stosunku do 1m? , zestawienie bedzie bardziej adekwatne, poniewaz drogi s3 rézne;j
szeroko$ci. Ponadto radny powiedzial, aby na przysztosé¢ byly przedstawiane zakresy szczegdtowe
wykonania prac przy takich inwestycjach.

Prezydent Miasta zaznaczyl, ze powyzsza inwestycja jest ulicag w centrum miasta i1 powinna by¢ ulica
reprezentatywna, a inwestycja wykonana jest na kilkadziesiat lat, a nie na kilka.

Przewodniczaca Rady Miasta, wobec braku pytan i uwag, zarzadzita glosowanie w sprawie projektu
uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na 2020 rok wraz z autopoprawka
Prezydenta Miasta zmieniajgcg projekt uchwaty.

Wyniki glosowania:

za: 15;

przeciw: 0;

wstrzymatlo sig:1.

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwale Nr XXVII/276/20 w sprawie wprowadzenia zmian
w Uchwale Budzetowej na 2020 rok.

Ad. Pkt. 3.b.) Rozpatrzenie projektu uchwaly w przedmiocie zaj¢cia stanowiska w sprawie
przebiegu trasy planowanej Obwodnicy Aglomeracji Warszawskiej (przebieg korytarzy
Drogowych Inwestycji Towarzyszacych) na terenie oraz w okolicach miasta Otwocka w zwigzku
z trwajacymi konsultacjami spolecznymi dotyczacymi projektu dokumentu pn. ,Strategiczne
Studium Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego (SSL)”.

Przewodniczaca Rady Miasta zwrocita sie do Prezydenta Miasta o zaprezentowanie projektu

stanowiska.

Prezydent Miasta poinformowat radnych, ze w odniesieniu do wniosku jak réwniez ustalen

na poprzedniej sesji Rady Miasta, przedktada projekt stanowiska, ktory zostat przygotowany wspdlnie
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z pracownikami Urzedu Miasta i Kancelarig Prawng w relacji do wstgpnie proponowanego przebiegu
trasy projektowanej Obwodnicy Aglomeracji Warszawskiej.

W ramach realizacji Centralnego Portu Komunikacyjnego bedzie wykonana sie¢ dodatkowych drég,
w naszym przypadku dotyczy to autostrady, ktora bedzie dodatkowa obwodnicg Warszawy. Autostrada
ma przebiegaé przez tereny Powiatu Otwockiego i jednym z wariantéw wstepnie proponowanych tras
jest teren Gminy Otwock. W odniesieniu do tras, ktére przebiegaja przez tereny Gminy Otwock w
projekcie stanowiska, ktéry stanowi uzasadnienie do projektu przedmiotowego uchwaly, zostaty
okreslone w szesciu punktach najwazniejsze argumenty, ktére przemawiaja za tym, ze wariant ktory
zostat zaproponowany przebiegu trasy przez Gmine Otwock nie jest wariantem korzystnym, chociazby
w relacji do wariantu I1, ktory zaktada przebieg przez tereny sasiadujace z Gming Minsk Mazowiecki i
przebiegajacy rowniez przez teren Gminy Minsk Mazowiecki.

Prezydent Miasta odniést si¢ do powyzszych kwestii nawiazujac do zaangazowania
Pani Posel Anity Czerwiniskiej. Prezydent Miasta nadmienit, ze brat udziat w spotkaniu, ktore odbyto
sic w Ministerstwie Infrastruktury z Panem Ministrem Marcinem Horala, na ktérym omawiane byty
rowniez przebiegi tras Obwodnicy Aglomeracji Warszawskiej. Prezydent Miasta poinformowat
radnych, ze przedtozy! na spotkaniu w Ministerstwie Infrastruktury pytania skierowane do niego przez
mieszkancéw Otwocka.

Dwa pytania sg zasadnicze: ,,Dlaczego trasa przebiega przez Mazowiecki Park Krajobrazowy” oraz
,Dlaczego jest wariant, ktory czes¢ mieszkancow Otwocka w sposéb stanowczy nie jest w stanie
zaakceptowaé . W ramach realizacji takiego przedsiewziecia i oceny oddzialywania na srodowisko,
ktéra przeprowadza Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska trzeba dla takiej inwestycji sporzadzi¢
raport oddziatywania na srodowisko. Taki raport dla takiego rodzaju inwestycji musi przewidywac
wariantowos¢ rozwigzan.

Prezydent Miasta przedstawil, radnym na czym polega wariantowos¢ rozwigzan. Polega ona
na przygotowaniu analizy alternatywnych rozwiazan, w tym przypadku alternatywnych przebiegow tras
dla Gminy Otwock. Ponadto Prezydent Miasta nadmienil, ze przebieg trasy w przedstawionym
wariancie, ktéry z pozoru jest od razu do skreslenia, niesic za sobg argumenty, ktére m.in.
przedstawiamy jako mieszkancy Gminy Otwock to i tak powinien by¢ w tej ocenie wzigty pod uwagg,
bo przedstawienie jednego wlasciwego wariantu nie spetia przestanki oceny wariantowosci, ktorej
wymaga w postepowaniu srodowiskowym Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

Prezydent Miasta, poinformowat, ze na podstawie art. 39 ustawy o udostgpnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko zostal wyznaczony termin konsultacji z mieszkancami Otwocka
W pOWYZSZej sprawie.

Jednoczesnie Prezydent Miasta przekazal, ze beda kolejne konsultacje z mieszkaficami. Zanim
zostang ogloszone, bedg poprzedzone spotkaniami z przedstawicielami Ministerstwa wraz
z przedstawicielami samorzadéw i te trasy bedg ponownie omawiane, po czym dopiero beda
sporzgdzane koncepcje, ktore trafig docelowo pod konsultacje spoteczne mieszkancow.

Prezydent Miasta podkreslit, ze jesteSmy na bardzo wstgpnym etapie, nie mniej jednak musimy
skorzystac z sytuacji zajecia stanowiska w ramach wstepnych konsultacji spotecznych majac na uwadze
argumenty, ktdre zostang przedstawione i zaopiniowane jako umiarkowanie ingerujace w Srodowisko
naturalne, ale nie bedg przebiegac przez teren miasta Otwock i nie przez teren zwartego obszaru lesnego
Mazowieckiego Parku Krajobrazowego.

Nastepnie Prezydent Miasta przedstawil radnym warianty z wykorzystaniem mapy pogladowe;j,
dotyczacy zwartego obszaru lesnego Mazowieckiego Parku Krajobrazowego w odniesieniu do
przebiegu ewentualnych tras przebiegu Obwodnicy Aglomeracji Warszawskie;.

Ponadto projekt stanowiska w dwoch wariantach zostat przedtozony radnym na pismie i oméwiony
przez Prezydenta Miasta.

Przewodniczaca Rady Miasta po zakoficzonej wypowiedzi Prezydenta Miasta, oddata glos radnemu
P. Boguszowi.
Radny P. Bogusz powiedziat, ze w przedstawione stanowisko przez Prezydenta Miasta, nie ma znamion
stanowiska z uwagi, ze nie okresla ono czy rada jest ,.za” ani ,.przeciw”. Nie ma informacji czy rada jest
»za” jakimkolwiek wariantem lub ,,przeciw”.
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Radny P. Bogusz zwroécit sie z pytaniem do Prezydenta Miasta ,,Jak opiniujemy wariant I dotyczacy
Otwocka? Czy jestesmy ,,za” czy ,,przeciw”?”

Prezydent Miasta odpowiedzial na powyzsze pytanie nastgpujaco: Stanowisko, wyraza opini¢
w zakresie dwoch wariantow. Wariant I wraz z uwagami do wariantu oraz Wariant Il wraz z uwagami
do wariantu. Prezydent Miasta odczytal uzasadnienie pozytywnej opinii dotyczace Wariantu II.

»W zwigzku z powyiszym opiniuje si¢ pozytywnie Wariant II z uwagami ktére dotycza
optymalizacji przebiegu planowanej trasy w obszarach: obszar Natura 2000 ,,Dolina Srodkowego
Swidra”, obszar Natura 2000 ,,Bagna Celestynowskie”. W w/w zakresie planowanego przebiegu
trasy nalezaloby rozwazy¢ jego docelowe zblizenie do istniejacej drogi DKSO z ominig¢ciem
miejscowosci Regut po stronie péinocnej.

Wyzej wymienione rozwigzanie pozwala zachowa¢ w calosci jeden z najcenniejszych zwartych
obszarow lesnych lezacych w obszarze Mazowieckiego Parku Krajobrazowego i jego otuliny,

a takze zachowaé¢ cenny i unikatowy charakter przyrodniczy miasta Otwock oraz gmin
osciennych.”

Radny P. Bogusz odnidst si¢ do wypowiedzi Prezydenta Miasta, ze Wariant II przedstawiony przez
Prezydenta jako pozytywny nie dotyczy w ogole Otwocka i nie przebiega przez teren Otwocka. Ponadto
radny P. Bogusz odnidst si¢ do Wariantu I, ktéry dotyczy Otwocka i zauwazyt, ze nie ma w zadnym
punkcie stanowiska czy jestesmy ,,za” czy ,,przeciw’.

Radny P. Bogusz poinformowat, ze zapoznat si¢ ze stanowiskami innych samorzadéw m.in. Gminy
Wiazowna, Gminy Celestynow jak rowniez ze stanowiskiem Rady Powiatu. Jest w nich wyrazona
jednoznacznie opinia na temat proponowanych wariantéw i jest to opinia negatywna. Radny P. Bogusz
powiedziat, ze brak jest wyrazenia opinii negatywnej w stanowisku Otwocka. Otwock pozytywnie
opiniuje to co negatywnie opiniuje Rada Powiatu i Gmina Karczew na spotkaniach, w ktorych brat
m.in. udziat Poset Dariusz Olszewski i Gmina Celestyndw.

Przewodniczaca Rady Miasta zwrdcila sie z pytanie do radnego P. Bogusza w nawigzaniu do powyzszej
wypowiedzi radnego czy moze sprecyzowac ,,za czym jest Gmina Otwock?”

Radny P. Bogusz odpowiedzial, ze Gmina Otwock jest za Wariantem [I, ktory nie dotyczy Otwocka
i nie przebiega przez teren naszej gminy. Wariant II przebiega przez inne gminy, ktére sa przeciwko
powyzszemu wariantowi.

Radny P. Bogusz przedstawit swoje uwagi co do stanowiska zaprezentowanego przez Prezydenta Miasta
i cheial zglosi¢ swoje uwagi w formie wniosku.

Ponadto radny P. Bogusz zwrécit sie z pytaniem do Pani Mecenas B. Marchel-Potrzuskiej czy Rada
Miasta moze uzywac¢ w stanowisku pojecia konsultacji spotecznych czy to jest ten juz etap?.

Przed udzieleniem odpowiedzi przez Panig Mecenas, Przewodniczaca Rady Miasta udzielifa glosu
Prezydentowi Miasta.

Prezydent Miasta odnidst sie¢ do wypowiedzi radnego P. Bogusza. Zadaniem Wtadz Miasta, powinno
by¢ skuteczne reprezentowanie Gminy Otwock, a nie ogladanie si¢ na to co robig inne gminy

i powielanie tego. Prezydent Miasta dodat, ze interesuje go jako reprezentanta mieszkancow Otwocka
skuteczne rozwigzanie problemu. Prezydent Miasta powiedziat, ze zna tresci stanowisk sasiednich gmin.
W zwigzku z powyzszym stanowisko Miasta Otwocka zawiera szereg aspektow, do ktérych réwniez
odwotaty sie sgsiednie gminy, na ktore radny P. Bogusz powotywat sie.

Prezydent Miasta zwrdcit si¢ do Pani Mecenas B. Marchel-Potrzuskiej o przedstawienie stanu
prawnego.
Pani Mecenas B. Marchel-Potrzuska przedstawita stan prawny dotyczacy podjecia stanowiska
w powyzszej sprawie. Powiedziata, ze na podstawie przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko, konsultacje moga by¢ przeprowadzone i jest
to uzasadnione z uwagi, Zze sg skierowanie do spofeczenstwa. W podstawie prawnej ujety jest
w przedstawionym stanowisku art. 39 powyzszej ustawy. Przepis ten odnosi si¢ do wstgpnego etapu
calego procesu przygotowania inwestycji czyli identyfikacji uwarunkowan S$rodowiskowych,
przedstawienie projektow wstepnych. Wyniki przeprowadzonych konsultacji spotecznych I etapu beda
podstawa do przeprowadzenia Il etapu konsultacji na podstawie art. 46 tej ustawy i ponownego zajgcia
stanowiska przez gminy. Po przeprowadzeniu wszystkich etapdw nastagpi wydanie decyzji
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srodowiskowej jako zakonczenia identyfikacji uwarunkowan srodowiskowych oraz prac studialno-
projektowych, lokalizacyjnych 1 procesu budowy. Jest to bardzo dlugi proces, ktéry moze trwac kilka
lat.

Pani Mecenas B. Marchel-Potrzuska reasumujac wypowiedZ nadmienifa, ze dziatamy na podstawie
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i uzywanie stéw
konsultacji spotecznych jest uzasadnione z uwagi na udziat spoteczenstwa w powyzszym procesie
przebiegu trasy planowanej Obwodnicy Aglomeracji Warszawskiej.

Przewodniczaca Rady Miasta powiedziata, ze stanowisko jest jasne. Wariant I jest wyczerpujaco
opisany w szesciu punktach dla Rady jest nie do zaakceptowania. Powotywanie si¢ na inne gminy nie
jest wlasciwe z uwagi na brak ich wsparcia w innych sytuacjach dotyczacych miasta Otwocka m.in.
dofinansowania SKM czy tez problemy z firmg LEKARO. Przewodniczaca Rady Miasta, w zwigzku z
powyzszym nadmienita, ze kazda gmina dba o swoj interes i uwaza, ze stanowisko jest wlasciwe.

Przewodniczaca Rady Miasta, oddata glos radnemu P. Boguszowi.

Radny P. Bogusz odnidst si¢ do wypowiedzi Prezydenta Miasta i Przewodniczacej Rady Miasta, ze
stanowisko jest jednoznaczne. Radny P. Bogusz uwaza, ze przedstawione stanowisko nie zawiera
jednoznacznego stwierdzenia czy jestesmy ,,za” czy ,,przeciw”. Wymienia szereg argumentow, ktore
swiadcza, ze powinnismy by¢ ,,przeciw”, natomiast wprost tego stwierdzenia stanowisko nie zawiera.

W zwiazku z powyzszym radny zlozyt wniosek z poprawkami do przedstawionego stanowiska.
1) w tytule dopisa¢ Stanowisko Rady Miasta Otwocka;
2) Wariant I pkt. 1 ostatnie zdanie ,, Wariant ten zaktada wigc dodatkowsg ingerencje w w/w
obszary poza zakresem istniejacej juz DKS50;
3) Wariant II. Wariant ten przebiega w cato$ci poza granicami Miasta Otwocka. W zwigzku
z powyzszym Rada Miasta Otwocka opiniuje negatywnie Wariant I i wyraza stanowczy
sprzeciw wobec jego realizacji. Je$li chodzi o Wariant II Rada Miasta Otwocka rekomenduje
uwzglednienie stanowisk wladz gmin przez, ktére przebiegaja korytarze drogowe w tym
wariancie, o ile takie stanowiska zostang wyrazone oraz stanowisko Rady Powiatu Otwockiego
w tej kwestil.
Jednoczesnie Rada Miasta Otwocka apeluje do Petnomocnika Rzadu ds. Centralnego Portu
Komunikacyjnego, wtadz administracji rzgdowej oraz zarzadzajacych Panstwowa spotka
Centralny Port Komunikacyjny Sp. z 0.0. 0 zapewnienie wigkszego niz dotychczas dostgpu
do informacji na temat planowanej inwestycji poprzez zorganizowanie spotkan informacyjnych
w poszczegdlnych gminach oraz wskazanie oséb do kontaktu z konkretnymi samorzadami.
Radny P. Bogusz zwrdcit si¢ do Przewodniczacej Rady Miasta o poddanie powyzszego wniosku pod
glosowanie.

Prezydent Miasta zglosit autopoprawke w kwestii zapisu o ktérym mowil radny P. Bogusz.
Autopoprawka dotyczy Wariantu [ pkt. 1 ostatnie zdanie ,,Wariant ten zaklada wigc dodatkowa
ingerencje w w/w obszary poza zakresem istniejacej juz DKSO0.

Przewodniczgca Rady Miasta oddata glos radnemu A. Satadze.

Radny A. Sataga nawigzat do tresci wprowadzonej autopoprawki przez Prezydenta Miasta i zwrdcit si¢
do Radnych, aby kazdy zrozumiat, ze Prezydent Miasta wprowadza autopoprawka jezeli chodzi o akapit
pierwszy Wariantu I. Nic poza tym nie zmienia w swoim stanowisku. W stanowisku, ktére zostato
przedstawione przez radego P. Bogusza zawarte zostato to co wniesione jest autopoprawka przez
Prezydenta Miasta oraz inne rzeczy, ktérych Prezydent Miasta w swoim stanowisku juz nie uwzglednia.

Przewodniczaca Rady Miasta zgodzita siez wypowiedzig radnego A. Satagi.

Przewodniczaca Rady Miasta poddata pod glosowanie wniosek radnego P. Bogusza w sprawie zmian
do stanowiska.

Przewodniczaca Rady Miasta przed glosowaniem oddala gtos radnemu I. Pasniczkowi.
Radny I. Pasniczek odnidst si¢ do wniosku ztozonego przez radnego P. Bogusza. Radny poinformowat,

ze mieszkancy oczekuja bardziej konkretnego stanowiska niz to, ktére zostato tu przedstawione dzisiaj
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na sesji. Oczywiscie nic nie przeszkadza opiniowac pozytywnie Wariantu II i wskazywaé go jako lepszy
ale brakuje konkretnego stanowiska na ,,nie” dotyczacego Wariantu I, o ktérym méwit radny P. Bogusz.
Radny 1. Pasniczek zaapelowat do radnych o pozytywne zaopiniowanie zlozonego wniosku przez
radnego P. Bogusza.

Przewodniczaca Rady Miasta poinformowata radnych, ze w dniu dzisiejszym odbyto si¢ spotkanie
z mieszkancami Gminy Otwock i zwrdcita sie do Prezydenta Miasta o zabranie glosu w tej sprawie.

Prezydent Miasta przedstawif przebieg spotkania z mieszkaficami Gminy Otwock z okolic Swierku jak
réwniez Pogorzeli Warszawskiej, ktorzy przedstawiali swoje obawy i oczekiwania. Prezydent Miasta
przedstawil mieszkancom informacje o opinii pozytywnej w kwestii Wariantu II.

Prezydent Miasta zglosit kolejng autopoprawke w kwestii zapisu przy Wariancie II od akapitu:

»W w/w zakresie planowanego przebiegu trasy nalezaloby rozwazy¢ jego docelowe zblizenie
do istniejacej drogi DKS0 z ominigciem miejscowosci Regut po stronie potnocnej oraz pominigcie wsi
Glinki (gmina Karczew), w sposob ktory nie bedzie powodowal podziatu te] miejscowosci”.

Przewodniczaca Rady Miasta poddata pod glosowanie wniosek radnego P. Bogusza w sprawie zmian
do stanowiska.

Wyniki glosowania:

za: 5;

przeciw: 11;

wstrzymato sig: 0.

Whiosek nie uzyskal pozytywnej opinii.

Przewodniczaca Rady Miasta, oddata glos radnemu J. Lakomskiemu.
Radny J. Lakomski ziozyl wniosek o zakonczenie dyskusji i przejscie do gtosowania w sprawie
stanowiska ztozonego przez Prezydenta Miasta.

Przewodniczaca Rady Miasta poddata pod glosowanie wniosek radnego J. Lakomskiego.
Wyniki glosowania:

za: 11;

przeciw: 2;

wstrzymalo sie: 3.

Whiosek uzyskal pozytywng opinie.

Przewodniczgca Rady Miasta w zwigzku z powyzszym, zarzadzita glosowanie w sprawie projektu
uchwaly w przedmiocie zajecia stanowiska w sprawie przebiegu trasy planowanej Obwodnicy
Aglomeracji Warszawskiej (przebieg korytarzy Drogowych Inwestycji Towarzyszacych) na terenie oraz
w okolicach miasta Otwocka w zwigzku z trwajacymi konsultacjami spotecznymi dotyczacymi projektu
dokumentu pn. ,,Strategiczne Studium Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego
(SSL)” wraz z autopoprawkami Prezydenta Miasta Otwocka.

Wyniki glosowania:

za: 11;

przeciw: 0;

wstrzymato sig: 5.

Rada Miasta Otwocka podjela uchwale Nr XXVII/277/20 w przedmiocie zajecia stanowiska
w sprawie przebiegu trasy planowanej Obwodnicy Aglomeracji Warszawskiej (przebieg
korytarzy Drogowych Inwestycji Towarzyszacych) na terenie oraz w okolicach miasta Otwocka
w zwigzku z trwajacymi Kkonsultacjami spolecznymi dotyczacymi projektu dokumentu
pn.,Strategiczne Studium Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego
(SSL)”.
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Ad. Pkt. 3.c.) Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi
Otwockiemu, dotyczy zmiany uchwaly nr XVI/158/19 Rady Miasta Otwocka z dnia
13 sierpnia 2019 r. o udzieleniu pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu polegajacej
na przebudowie pasa drogowego w ul. Powstancow Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej,
ul. Andriollego i ul. Orlej.

Przewodniczgca Rady Miasta oddata gtos Prezydentowi Miasta.

Prezydent Miasta przedstawit autopoprawke do przedmiotowego projektu uchwaty. Tres¢ uchwaty w
czesci zasadniczej w tytule ma brzmieé: ,,projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy rzeczowe;j
Powiatowi Otwockiemu, dotyczy zmiany uchwaty nr XVI/158/19 Rady Miasta Otwocka
z dnia 13 sierpnia 2019 r. o udzieleniu pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu polegajace;j
na przebudowie pasa drogowego w ul. Powstancéw Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej,
ul. Andriollego i ul. Orlej”. Prezydent Miasta poinformowat radnych, ze projekt uchwaty zawierajacy
autopoprawke otrzymali w formie pisemnej na dzisiejsza sesj¢ jako tekst jednolity po ostatniej
autopoprawce przedmiotowego projektu uchwaty.

Uwag i pytan nie zgloszono.

Przewodniczgca Rady Miasta, wobec braku pytan i uwag, zarzadzila glosowanie w sprawie projektu
uchwaty w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu, dotyczy zmiany uchwaty
nr XVI/158/19 Rady Miasta Otwocka z dnia 13 sierpnia 2019 r. o udzieleniu pomocy rzeczowe;j
Powiatowi Otwockiemu polegajacej na przebudowie pasa drogowego w ul. Powstanicow Warszawy,
ul. Staszica, ul. Karczewskiej, ul. Andriollego i ul. Orlej.

Wiyniki glosowania:
za: 15;

przeciw: 0;
wstrzymalo sie: 1.

Rada Miasta Otwocka podjeta uchwale Nr XXVI1/278/20 w sprawie udzielenia pomocy rzeczowe;j
Powiatowi Otwockiemu, dotyczy zmiany uchwaly nr XVI/158/19 Rady Miasta Otwocka z dnia
13 sierpnia 2019 r. o udzieleniu pomocy rzeczowej Powiatowi Otwockiemu polegajacej
na przebudowie pasa drogowego w ul. Powstancow Warszawy, ul. Staszica, ul. Karczewskiej,
ul. Andriollego i ul. Orlej.

Ad.Pkt.4. Zakonczenie obrad.
Na tym obrady i protokét zakonczono.

Monika Joanna Kwiek

Przewodniczgca Rady Miasta Otwocka
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